Lectura de tesis doctoral

Gracies senyor president. Bon dia, buenos diesgatam que literalmente en
sanscrito significa ‘bienvenidos’. En primer lugantes de comenzar con la lectura y
defensa de esta tesis, creo conveniente exponeazases que me condujeron a elegir
este tema. De hecho, a la hora de decidir un mos#ioha para emprender la tarea de
elaborar una tesis doctoral, mi primera idea foemo amante de la lengua sénscrita y
como fildloga, realizar un estudio sobreAaltadhyayide Panini. Pronto constaté que
existia una extensa bibliografia sobre esta gramta la vez descubri la existencia de
una serie de tratados de fonética previoAsthdhyayisobre los que se habia escrito
mucho menos. Me estoy refiriendo a los tratado®udética denominaddratisakhya
cuya principal funcion era establecer la correctmpnciacion de cada uno de Msda.
Y como en la labor de investigacion, en algunasiooas, un descubrimiento conduce
a otro, adverti con sorpresa que muchas de laasréghéticas que solian atribuirse al
Astadhyayji aparecian ya de forma explicita en Rystisakhya Fue entonces cuando
comprobé una verdad que ya habia leido y escudradomerosas ocasiones, es decir,
que la perfeccion formal y conceptual dedtadhyayihabia eclipsado toda tradicion
gramatical previa. No obstante, la revalorizaciénegtos tratados anteriores a Panini,
estos tratados de fonética, se inicié timidameata partir de mediados del siglo XX.
En este sentido, fueron pioneros autores como $ydhen con su obr&honetics in
ancient Indiade 1953 y también el autor Siddheshwar Varma, storobraCritical
studies in the Observations of Indian Grammariales 1961. No obstante, todavia
guedaba pendiente la actualizacion y revision siérdaducciones de Id¥ratisakhyague
se habian realizado en el siglo XIX, como las tcathnes de Whitney déltharvay
del Taittiriya Pratisakhya publicadas en 1863 y 1868. El Doctor Madhava paste
ha contribuido a suplir esta carencia en gran naedah su edicion y traduccion del
Saunakiya Caturadhyayikaque revisa precisamente la traduccion dg¢harva
Pratisakhyade Whitney del siglo XIX. Sin embargo, Edittiriya Pratisakhya que es
mi objeto de estudio, todavia requeria una traducactualizada. Cabe sefalar que uno
de los aspectos por los cuales Telittiriya Pratisakhyase considera uno de los
Pratisakhyamas importantes es porque es uno de los tratadémdtica mas antiguos
conservados hasta la actualidad. Al percatarmestiehecho, de la necesidad de una
actualizacion de la traduccion de Whitney dalttiriya Pratisakhya consideré la que
podia ser mi aportacion a esta inmensa tradici@magtical, es decir, realizar una

traduccion y comentario délaittiriya Pratisakhyaque revisara las interpretaciones



previas aplicando los conocimientos de la lingééstactual que, de alguna manera,
pudieran favorecer un analisis mas riguroso deitasisas descripciones fonéticas que
aparecen en estos tratados, especialmente, Tettiya Pratisakhya No obstante, la
tarea no era sencilla, porque los trataddratisakhya se caracterizan por estar
compuestos esutra. El términosutra, que literalmente significa ‘hilo’ o ‘hebra’, seel
traducirse en el &mbito fonético, linglistico y,gameral, cientifico, como aforismo. Se
dice que ursutra es un aforismo que pretende condensar el mayoemimla mayor
cantidad de contenido en el minimo nimero de pagali?or tanto, es obvio, que a la
hora de realizar una traduccidén de un tratBdatisakhyacomo éste, la dificultad no
radica tanto en entender lo que se expresa erswtes cCOmo en saber interpretar
aquello que no se menciona de forma explicita, pe® es imprescindible para la
correcta interpretacion y aplicacion del tratado l&que concierne a la metodologia de
traduccion, he optado por el sistema adoptado pos @utores, como Renou, en su
traducciéon delAstadhyayide 1966, o el ya mencionado Madhava Deshpande en su
traduccidon deSaunakiya Catudadhyayikgue consiste en incluir entre corchetes toda
aquella informacién que no se menciona de formdi@tgen sussutra, pero que es
imprescindible para una correcta interpretaciomagliccion. Por otra parte, en lo que
respecta a la traduccion de los términos lingigstiel tratado y su adecuacion al uso
de la linglistica actual, debo sefialar que utilzw,esta labor de investigacion, los
términos retroflejo y cerebral como sinonimos p#&@ducir el término sanscrito
murdhanya, que literalmente significa ‘cerebral’, en aluseha posicion de la lengua
hacia arriba, ligeramente inclinada hacia atrdmyacsi apuntara al cerebro, de ahi el
término ‘cerebral’,murdhan es ‘cerebro’. No obstante, soy consciente de que |
linglistica actual los considera variantes alafasj ya que se considera que en la
realizacion cerebral el apice de la lengua se en@iesn posicion perpendicular
respecto al paladar, mientras que en la retrofisjal subapice lingual el que entra en
contacto con el paladar o con la zona postalveolar.

Por altimo, la concision y el estilo eliptico @ ltratados en general compuestos
ensutra, hacia necesario la inclusion de comentarios guerécieran la comprension
del contenido expuesto en ssgstra y que esclarecieran cualquier problema de
interpretacién que pudiera surgir, y asi fue comcié la labor de investigacion que ha
dado como resultado esta traduccion del tratadimmigtica delKrsna-Yajur Vedaes

decir, elTaittiriya Pratisakhya cuyo contenido me dispongo a resumir a contirtuaci



Para ello, creo conveniente sefialar tres prestgaupsincipales en los que me
he basado a la hora de elaborar esta tesis y $pextas basicos que he querido

demostrar con la misma:

-Primero: como primer presupuesto, que de alguaaena creo que demuestro
tanto con pruebas directas como indirectas vy, ipginente, a mi modo de ver, se
convierte en una certeza, como digo, como primesypuesto, que la tradicion fonética
y, en general, la tradicion gramatical en Indiagmesy anterior a su fijacion por escrito,
hecho que tiene claras repercusiones, porque li#ueacno actia, podriamos decir,
como intermediaria, o incluso me atreveria a demino obstaculo, a la hora de analizar

esa realidad sonora.

-Como segundo presupuesto: que los tratados ddidandenominadoSiksa
gue no se han conservado en su forma original heastetualidad, son anteriores a los
Pratisakhyay que a diferencia de eéstos constituian tratafofonética general. Los
Pratisakhya en cambio, son manuales orientados al espeaidtiasados en worpus
textual limitado, centrados en lo concreto. De atgmanera reflejan lo que algunos
autores como Varma o Mahulkar definen como la rhistoria de la lengua sanscrita.

- Y por ultimo, como tercer presupuesto, que duds y la reflexion
metalinguistica en India es incluso previa a la position deSiksa y Pratisakhya
como demuestran las numerosas menciones sobra feodtica que aparecen ya en
obras literarias de época védica, especialmentdogndenominadodJpani/ ad y
Aranyaka.De hecho, el fragmento o aforismo que he escogidoodo de lema o
sintesisde la obra, es decir, lo que en sanscrito se demomparibhasasutra
(paribhasasutra es aguesutra que sintetiza el contenido o esencia de una obre@a
veces incluso es la llave para interpretarlo addenm@nte) es un fragmento detareya
Aranyaka que a simple vista puede parecer un pasaje ra@steristico de este tipo de
obras literarias, pero que aporta valiosa infordrae aquel que sabe leer entre lineas.
Me refiero al fragmento que reza asi en sans(aparece en la tesis doctoral en la
pagina 11):

aum tadva idam brhatisahasram sampannam



tasya yani vyafijanani tacchariram yo ghosa sa atmga usmana sa
pranah aum ||
Aifareya-Aranyaka2.2.4)
‘Asi se formé la recopilacion de mil versbehati, en la quevyafjana,
las consonantes, constituyersarira, este cuerpaghosa las vocalesatman, su

alma; usnan, las fricativasprana, el aire vital.’

Tras la lectura de este aforismo, parece obvidaterminologia linglistica que
aparece en el mismo estaba totalmente establecid® @€poca, lo cual implica,
obviamente, una tradicion gramatical anterior. Peio analizamos con mayor
profundidad este fragmento, podemos constatardoaiue la comparacion metaférica
que se establece entre el cuerpo de la obra ytlenantes y el alma de la obra y las
vocales, evidencia una concepcion fonolégica quetabéece una jerarquia entre la
funcién de las vocales, consideradas elemento amtkpnte, nacleo de silaba, y, por
tanto, comparadas con el alma, y las consonant@sio celemento adyacente,
secundario, y por tanto, comparadas con el cuggoque segun la perspectiva védica el

cuerpo no posee vida sino se halla un alma enteudn

Por otra parte, la existencia de una tradicion gtaral previa a la composicion
de los tratadoSiksay Pratisakhyatambién queda demostrada por la conservacion hasta
la actualidad de diversos modelos o modalidadegedigacion que implican una
reflexion metalinglistica y un conocimiento fonétiprevio. Asi, por ejemplo, se
denomindésamhitapatha a la recitacion continua de los himnos védicos, mantue
se denomin@adapatha a la recitacion en la que se realizaba una paasacada
palabra, evitando asi la alteracion fonética quareduce por el contacto del final de las
palabras y el inicio, es decir, lo que en sanssdtaenominagandhi externo osandhi
sintactico. Derivados de estos modelos de recitadénominadosamhitapatha y
padapatha surgieron otros modelos mas complejos, que immhisauna nueva
combinacion de las mismas palabras que apareci&s énmnos védicos, con nuevas
alteraciones fonéticas, que requerian a su veageglbre combinacion eufonica que

explicaran estas nuevas alteraciones.

Para ilustrar este hecho, como ejemplo, el inicg siguiente himno del

mandala octavo del Rg Veda(8.100.11) se recitaria del siguiente modo, sigioeel



modelosamhitapatha o modelo de recitacion continuadevim vacam ajanayanta

devas tam visvarupal etc.

Mientras que siguiendo el modgltapatha, mas complejo, [...] este mismo

fragmento que acabo de recitar se pronunciarisigielente modo:

devim vacam vacam devim devim vacam | vacam ajanajajanayanta

vacam vacam ajanayanta | ajanayanta deva deva ajayantajanayanta deva| [...].

Obviamente, esta nueva combinacion implica nuesargihi, tanto vocalicos
como consonanticos, que implican un conocimienteétioo inevitable incluso por

parte del recitador.

De hecho, estos sistemas de recitacién que acabontientar son, en definitiva,
la primera reflexion metalinglistica de la que teos noticia en la tradicién gramatical
en India y germen de la tradicion gramatical pdsteia primera vez en la que
tenemos constancia de una reflexion de como seafori@as palabras en sanscrito,
porque algunos sistemas de recitacion implicansdio separacion de palabras, sino
separacion, por ejemplo, de prefijos y raices \‘esbh..]. Por lo tanto, la primera
reflexion de la que tenemos constancia de comorseah las palabras y también, por

supuesto, de la alteracion fonética que se proploceontacto entre éstas. [...].

Una vez establecidos estos 3 presupuestos en éosigune basado, el siguiente

estudio pretende demostrar:

1. a. En primer lugar que las reglas fonéticas suelen atribuirse a Panini,
como ya he sefialado en la Introduccion, ya se etrauneen lo$ratisakhya De hecho,
creo poder afirmar que ésthadhyayino supone ninguna innovacién en el ambito
fonético respecto a Id®ratisakhya sino que realmente se limita a reproducir de éorm
resumida, la tradicion heredada de Bmatisakhya No obstante, este hecho esta
plenamente justificado si tenemos en cuenta laidande unos y otro tratado. El
Astadhyayies una gramatica general, no sélo un tratadom#iéa; incluye morfologia
y sintaxis, por ejemplo, mientras que, como hemaosod los tratado®ratisakhyason

manuales orientados al especialista, basados eonrpastextual limitado. Es decir, se



pueden permitir el lujo de la exhaustividad, coengjlos concretos, excepciones de
ejemplos concretos e incluso, en algunos capituWos)o seguro habran advertido,
excepciones de las excepciones. Y como ejemplcsideteadicion heredada, a la que
me refiero en eAstahadhyayise pueden sefalar, por ejemplo, dagra que van del
1.2.29 al 31 deRstadhyayi.,.en los cuales se definen los acentdatta, anudatta y
svarita, es decir, agudo, grave y circunflejo, con idéatipalabras que latra que
van dell.38 al 40 delTaittiriya Pratisakhya(aparecen en la pagina 225 de la Tesis).
Idénticas palabras, no digo solo el mismo contenisioo las mismas palabras
exactamente, la misma expresion. La unica difegesignificativa es que dlaittiriya
Prati/ akhya incluye ademas una descripciéon y clasificacion alntosvarita o

circunflejoque no aparece enAgstadhyayi.

b. Por otra parte, también existen aspectos, ioah&s alla del &mbito
fonético, que se encuentran ya en los tratd&tasisakhya en concreto, en el
Taittiriya Prati/ akhya en estado incipiente y que se desarrollan yrgénan
en gramaticas posteriores, como el uso metalingdisie los casos, que
menciono frecuentemente, y que enTalittiriya Pratisakhya en concreto
aparece aplicado o refiriéendose a las desinen@asothinativo y acusativo,

mientras que en &stadhyayse extendera al genitivo y al ablativo, por ejempl

c. Y por ultimo, en algunas ocasiones, tambiéedpuconstatarse como
nociones que seran basicas para la tradicion Btigédiposterior a Panini, ya
aparecen en |ld8ratisakhyaaunque designadas con otros términos. Es el @so d
anupradana, que es un término propio de la tradicion dePRaoatisakhya que
suele traducirse como ‘emisién’ y que puede retai®e con el término o la
nocion debahyaprayatna que aparece o es propia de los tratados o de las

gramaticas posteriores a Panini.

2- En segundo lugar, como segundo aspecto remarqgalel he querido demostrar
con esta Tesis, cabe sefialar que el rigor dediida fonética de la antigua India
s6lo puede compararse con el nivel alcanzado péingdistica actual. No tiene

parangdn con ninguna otra tradicion contemporamesaguiera posterior.



a. En primer lugar, con respecto a este rigor ciextjficabe

sefialar la ya mencionada distincion jerarquicaeelatrfuncion
silabica de la vocal, denominadevara, y la consonante,
vyafijana, que elTaittiriya Pratisakhya por ejemplo, define
como svaranga Es muy significativo: la consonante,
vyafjana, es svarangg ‘miembro de la vocal’, miembro
adyacente y dependiente de ésta. No tiene exiatenci
independiente, por decirlo de alguna manera. B ssttido,
también es significativa la expresion que apareceldratado

de métrica denominadblatralaksanam sutra 1.10, que dice
asi:svardl ca svaryate es decir,tan sélo la vocalsvara, es
sonorasvaryate, 0 sonante, en el sentido de que tan sélo la

vocal puede ejercer como nucleo de silaba.

El segundo punto en el que destaca este rigorifotentie los
Pratisakhyaes en la descripcion y clasificacion de los sosjido
denominadowvarna en sanscrito, que forman parte del sistema
fonolégico de la lengua sanscrita. Destaca en sstédo, la
descripcion de las oclusivas [...], y su clasificacén cinco
series denominadasrga de cinco elementos cada una segun
punto y modo de articulacién, con una clasificadidpecable
desde el punto de vista de la linglistica actugistBn otros
detalles de descripcion articulatoria que mereceznaidn
como, por ejemplo, la descripcion de la semivoeddtal (en el
sutra 2.40, pagina 256) la descripcion de la semivockdtpl
gue se describe como resultado del contacto exgtredrdes del
mediodorso de la lengua con el paladar, descripamemas
avalada por estudios actualesealizados con hablantes de

lenguas derivadas del sanscrito.

Es necesario sefalar en este punto qUeidiriya Pratisakhya
se halla en una posicion destacada respecto aldedratados

Pratisakhya o tratados de la misma naturaleza por la



informacion adicional que incluye. Cabe sefalar, ggemplo,
su distincién clara entre la realizacion sorskasa y sonora,
nada, segun si se produce vibracion o no de las cuenalzses
y también la descripcion de la realizacion aspiradaora,
descrita como intermedia y de la que hablaré masaaie.
También su aportacion en el sentido de su defimii@
términos especializados linguisticos conl@arana, que
literalmente quiere decir ‘causa’, pero que en gibifo
linglistico alude al érgano articulatorio activosthana, que
literalmente quiere decir ‘lugar, pero que en ehbito
linguistico se refiere al punto de articulacion.pdy ultimo, el
Taittiiya Pratisakhya también aporta informacion de
incalculable valor respecto a temas que son edpemite
controvertidos o de dificil interpretacién, porgparece que
incluso antiguosacarya tenian opiniones diversas al respecto.
Me estoy refiriendo a tres aspectos en concretoatiaraleza de
anusvara, las caracteristicas del acento védico y susasay
el tema de la segmentacién silabica. Como ejemmlede
sefalarse que la controversia respecaowsvara simplemente
radica en determinar si el fendmeno que se desaibeo
anusvara es una simple nasalizacion de la vocal precedente

implica una realizacion nasal con mayor entidadida@nente.

3. Y por ultimo, he querido demostrar con esta 9 &sictoral, que era necesaria una
traduccién y comentario ddlaittiriya Pratisakhyaque revisara las interpretaciones y
traducciones previas, como ya he comentado entladurccion. En este sentido, es
especialmente significativa la traduccion de Whjtdel sutra 23.6 (que aparece en la
pagina 644) en la que se define la realizacipamsu como amanah que Whitney
traduce como ‘no mentalgmanah pero lo cierto es que esatra en realidad lo que
esta expresando es que la realizadifmamsu es una realizacion o un modo de
recitacion que implica no so6lo una recitacion dgo timental, sino también el
movimiento de los dérganos articulatorios, pero expulsion de aire, por tanto, sin

fonacion. [...].



Por otra parte, una correcta interpretacion de ttatadosPratisakhyaimplica
también diversos aspectos que descuidaron la naaglerios traductores del siglo XIX,
a saber: en primer lugar, una labor de contextagltin, teniendo en cuenta ademas la
interrelacion que se establece entre las reglasumemismo tratado, aspecto
imprescindible para traducir, interpretar y apliestas reglas, y también un analisis
minucioso del valor semantico de los términos liati€os utilizados en la obra; valor
semantico que no siempre coincide con el uso deniesos términos en gramaticas
posteriores. En definitiva, los términos fonétisasscritos que aparecen ef aittiriya
Pratisakhya y en losPratisakhyaen general, deben valorarse e interpretarse sglgun
contextoy su funcién. En este sentido, es importante aefipbr ejemplo, que el
término que aparece en numerosas ocasiones, ehtévikara, que denomina o que
suele traducirse como alteracion, de la v&iz, con el prefijovi-, vikara, no implica un
criterio historico o diacronico, simplemente sedesdfiriendo a la alteracion que se
produce en el paso delhdapatha al samhitapatha Este hecho es imprescindible,
tener en cuenta este hecho, para traducir, intarpyevalorar en su justa medida los
sutra del Taittiriya Pratisakhya llustraré este hecho con un ejemplo: un fenénugreo
el Taittiriya Pratisakhyapuede describir comagamao ‘insercion’, es decir, un tipo
especifico deikara o alteracion, puede interpretarse, desde el pietasta diacronico
o histérico, como la conservacion de un fonemaimmalgen un contexto especifico. Asi

sucede, por ejemplo, enaltra 5.32 (pagina 321) que dice asi:

napurvah kakarah sasakaraparah || 32 ||

Que significa: “Tras nasal velar seguida de silbdatental o cerebrglse

insertaJuna oclusiva velar sorda.”

Este fendmeno puede explicarse, desde el puntestéediacronico o historico,
como la conservacién de un fonema oclusivo sordma de palabra, que ademas
justifica la existencia de una nasal velar a fidel palabra que es infrecuente en

sanscrito.

En conclusién, todos los aspectos comentados agnostituyen pruebas
evidentes de que la valiosa informaciéon que puegentarnos lofratisakhya todavia

esta por explorar. En este sentido, cabe sefialamgmerosos estudios actuales de



linglistica han demostrado que las conclusionessague llegaron los antiguos
gramaticos de India coinciden en muchas ocasiomes las conclusiones de la
lingUistica actual. Hay que afadir que este heehéatorecido una nueva actitud a la
hora de analizar el contenido que aparece en ésizglos antiguos y también, de

alguna manera, ha favorecido una revisién de irgeapiones erréneas del pasado.

En definitiva, y con esto acabo, los tratadratisakhya y en concreto, el
Taittiiya Pratisakhya suponen una fuente de incalculable valor, tgmdoa el
conocimiento del nivel teorico de los gramaticosdeella época, como para el estudio
del sanscrito védico y de su evolucion a las lesglemominadas neoindoarias actuales,
como el hindi o el bengali, por ejemplo, caracteds por las cuales los tratados
Pratisakhya demuestran que merecen una posicion destacada érstbria de la
gramatica sanscrita.

Asi finaliza esta breve sintesis del contenido detasis doctoral en la que
inevitablemente no he podido incluir diversos asgeojue me hubiera gustado
mencionar de los que he decidido prescindir pestdn de tiempo. Y como se diria en
una exposicion oral en lengua sanscrita, es decignpravacanam: OM TAT SAT
‘esto es asi’ 0 ‘aqui finaliza mi exposicion’ Mushgracias.

Intervenciéon de los miembros del tribunal

Intervencion del Doctor Eugenio Ramon Lujan Martinez, tercer vocal del tribunal

“En primer lugar, quiero comenzar por agradeceénv@acion a formar parte de
la comision evaluadora de esta tesis doctorairettr de la tesis y al Departamento de
Filologia latina de la Universidad de Barcelonagl® me ha permitido tener, digamos,
la primicia de leer este trabajo que, vaya porrdelaes un trabajo muy bueno, un
trabajo excelente, y por eso quiero comenzar fefidio también a la doctoranda y a su
director de tesis.

De entrada, ya me parece que hay que tener muehisitentia para atreverse a
abordar como tema de tesis doctoral un tratada @erhplejidad que presenta, bueno,
cualquiera de lo®ratisakhyay en concreto el que la doctoranda ha decididdizana
para su tesis doctoral, puesto que, como ella hala#o en el trabajo y nos ha
comentado aqui en la exposicion oral, es uno dérddados mas antiguos y también
uno de los tratados mas interesantes, pero al migmpo con una gran complejidad
gue no tengo que recordarle a ella que es la quefhido o disfrutado, las dos cosas a
la vez, me imagino, la elaboracién del trabajf [...

! Allen (1953 [1965]) p. 90.
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Ya le digo que creo que ha salido muy airosa dshfile que suponia abordar
este texto y el resultado es bien visible en lis wsctoral que tenemos delante [...].

Al mismo tiempo, tengo que decirle que para unia tks esta longitud y ademas
con una complejidad, al utilizar tanto grafiasd@vanagari en transliteracion y en
castellano, hay muy pocas erratas; eso tambiém esgguo del cuidado con el que ha
elaborado el trabajo. De hecho, no he localizadguma en el texto edevanagari

Hay una cuestiéon que me ha gustado y debo decjrpprque coincide en la
practica con lo que yo suelo hacer en las pubbices en sanscrito, y es que
habitualmente, cuando menciono un término dentroenddiscurso en castellano dejo el
tema, es decir, no invento uno de esos monstribosit$ que no son plurales sanscritos
ni plurales del castellano, entonces, me pareceegua eleccion adecuada [...]. Eso si
que quiero alabarselo, lo ha hecho de una manest@nsgitica y me parece,
sencillamente, que es como debe hacerse.

Entrando en el planteamiento general de la tesipanece que la estructura de
la tesis es totalmente coherente [...]. Por otréepaambién el Glosario de términos
linglisticos me parece que resulta muy atil porgdemas puede tener interés para
personas que no tengan una preocupacion por ligitnadndia en si sino que quieran
comparar pues, a lo mejor cuestiones terminolégicéso se ha ido forjando esa
terminologia dentro de la tradicion india con Iegucede en otras tradiciones [...].

Me ha gustado mucho lo que nos ha comentado expsisieion a proposito de
la anterioridad de estos desarrollos fonéticosesies andlisis linglisticos con caracter
previo a que se introdujera la escritura [...].

Igualmente, me parece muy razonable la cronologfa fpsPratisakhyaque
propone en las paginas 39 a 43, aunque es ciegtalmprdar la cronologia absoluta en
la literatura india antigua siempre es un problémja

Me ha parecido que esta muy bien tratada la diteeidn entre el uso de
meramenteka y kakara que aborda en las paginas 214, 216 [...]. Tambiérpanece
que ha discutido muy bien los problemas que pradaanusvara]...]

Otra cuestion, ya para ir acabando, me ha gustadmisimo el esfuerzo que
hace a lo largo de todo su comentario [...] paradde puentes entre la tradicion
gramatical india y los estudios linglisticos corgeraneos. Me ha parecido muy bien
qgue ya, de entrada, nos ofreciera un cuadro cadelaificacion del valor fonético
conforme al valor fonético internacional [...].

No quiero que se me pase sefialar lo arduo, y porekesalor que tiene, el
ponerse a traducir una obra como ésta, usted nigrha comentado. Quiero dejar
constancia de ello, porque en su exposicion [e]parece que es uno de los esfuerzos
gue quedan reflejados en su tesis. Por ejemplda gqdgina 274, ebutra 4.3 esta
reducido Unicamenteantah (‘en medio’) y claro, usted tiene que traducirlonmo ‘los
casos depragraha se producen sélo en las vocales finales'. Efextarste, éste es el
sentido, pero, claro, esto demuestra también tbdsfeerzo de interpretaciéon que usted
tiene que poner para que al lector moderno, questé al tanto de este contexto, le
resulte accesible cual es el sentido [...].
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Ya ve que estas observaciones que le hago soswdtado del interés que ha
despertado en mi la lectura de su tesis doctanal, yp le digo, es una tesis excelente y
por la que, simplemente, quiero finalizar felicdafa otra vez a usted y a su director de
tesis, por haber llevado a cabo este trabajo.”

Intervencion del Doctor Agusti Alemany Vilamajo, sgundo vocal del tribunal:

“En primer lugar, quisiera felicitar a la doctorandor esta tesis monumental,
gue con toda certeza supone la culminacién de ocacion y de una voluntad.

El mérito de una tesis como la que hoy nos ocugacsementa al constatar el
desafio real que representa adquirir la formaciétodolégica necesaria para acometer
con éxito una empresa como la que ha afrontadodtbchnda sin la existencia de una
tradicion previa comparable a la de otros paisesedie sentido, creo que tal desafio ha
sido superado con creces. Ademas, la tesis preskatiiente de poner a disposicion
de los linguistas un tratado de fonética escritehaas de 2000 afios, pero cuyo nivel
no ha sido alcanzado ni superado en occidente feastas relativamente recientes [...].

El ndcleo de la tesis, como su titulo indica, @srdduccion y comentario del
Taittiriya Pratisakhya Cabe destacar aqui la complejidad que entrafladirael estilo
conciso de lossutra, a menudo mas aptos para la memorizacion que yR&a
comprension inmediata, y el esfuerzo de la docttagor interpretarlos adecuadamente
y trasladar el texto original sanscrito a una teotdgia linguistica moderna. En este
sentido, resulta de gran ayuda el comentario, gtéeileistrado con ejemplos pertinentes
del Taittiriya Pratisakhyay sus respectivos comentarios, asi comoAdéhadhyayisin
olvidar el recurso ocasional, por supuesto, dei@uks, traducciones y estudios
modernos, todo lo cual revierte en un auténticdisiadilologico del texto y sienta las
bases para una traduccion e interpretacion fidedign

La traduccion y el comentario son mas que corsed®oecisamente, el glosario
de términos linglisticos, la seccion 19, es unr@xienas en tanto que recoge el
vocabulario técnico mas importante, informa sobtesignificado y a veces [...] sobre
su etimologia.

Desde un punto de vista estrictamente formal,otdat transliteracion del
sanscrito como el texto emevanagari presentan, hasta donde he podido cotejar, el
minimo absoluto de errores inevitables en estas [id.].

Por supuesto, todo esto son minucias que en dabsbhsmerecen el resultado
final que a mi juicio supone un esfuerzo titanicprgsenta una calidad y una madurez
inusuales en muchas tesis doctorales. No me quetlg pues, que reiterar mi
felicitacion y esperar que su indofilia nos produzan el futuro mas obras como la
presente. Muchas gracias.”

Intervencion del Doctor Jesus Javier Velaza Friasecretario del tribunal:
“Quiero expresar mi gratitud por formar parte deedribunal que ha de juzgar

esta excelente, excepcional tesis en muchos aspgcth Mi felicitacion a la
doctoranda por el trabajo. [...].
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Todo esto ha debido de ser uno de los motorescparraisted se enfrente a un
trabajo tan dificil como éste en el que ha inverg8th duda tantisimas horas y tantisimo
esfuerzo. El resultado hasta donde yo puedo jurgaparece excelente.

He descubierto aqui muchas cosas. Ya le comeatébdoctoranda que en mis
tiempos juveniles habia leido elstadhyayi de Panini, pero nunca tradiciones
gramaticales previas y este trabajo me ha permita®rio desde el rigor filolégico y
linguistico y creo que he podido disfrutar muchgelelo la obra [...].

Su traduccidon me parece excelente. Tanto es aghapréa editarse sola, sin el
texto al lado, porque seria comprensible para cielgestudioso de la linguistica
moderna o para un sanscritista, para un inddlado Efectivamente, las conclusiones
son breves, pero muy atinadas y dan una idea nbaf da lo que se ha dicho en la tesis

[..]

Yo pertenezco efectivamente a ese género de ésctier esta tesis que agradece
muchisimo el Glosario de términos linguisticos [finporque me facilita
extraordinariamente la lectura y la consulta [...].

Con lo cual, sinceramente, creo que estamos éetBntina espléndida obra. El
departamento de Filologia latina, al que de algnaaera represento, esta muy contento
de que esta obra se haya realizado en su sengitafde nuevo a la doctoranda y a su
director de tesis.”

Intervencion del profesor Eugenio Martinez Celdran primer vocal del tribunal:

“Lo cierto es que ya desde esos cursos de docteeagio un interés enorme por
la fonética. [...] Siempre ha sido una persona ltpestado abierta, sin traicionar los
textos, a dar la interpretacion mas acorde coplersteamientos actuales de la fonética.
Leer desde el principio este tratado, para mi realen ha sido fantastico. Que,
practicamente, la mayor parte de cosas ya se smpiastos siglos antes, uno dice: “qué
pena gue no se conociesen en Occidente estaspurtage se ha tenido que reinventar
la fonética, cuando buena parte de ella estaba gatas obras [...].

El planteamiento de la silaba es extraordinatisgeque la vocal es el nucleo,
qgue las consonantes son adyacentes, algo mas amg@grigue actia como unidad
ritmica y ademas habla de silabas ligeras y pesgdases realmente un aporte
extraordinario porque, aporte en la antigiedadp mer el planteamiento son cosas
relativamente modernas |[...].

Es decir, el conocimiento realmente de la parteuatoria es extraordinario
desde este punto de vista, pero no solamenteiastguee ademas, hechos fisicos como
es la definicion de tono alto y tono bajo, desdgunto de vista fisico [...] es de una
precision extraordinaria [...].

Por supuesto que mi conclusién es, que desdengd le vista que a mi me

atafie, que es la parte fonética, el esfuerzo lmesidrme, me parece fantastico. Me
parece fantastico ademas porque se da a conocemmate a los fonetistas toda una
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tradicion que yo creo que la mayoria ignoramose/dgsde este punto de vista te tengo
que felicitar completamente.”

Intervencion del Doctor Ignacio-Javier Adiego Lajama, director de la tesis doctoral

“Sobre esta tesis y sobre la doctoranda debo deeirpara mi es un motivo de
alegria que se haya podido presentar una tesis séhbscrito [...].

Aqui, en esta casa, se habia ensefiado sansoeitatradicion se tenia que
recuperar [...].

Yo le quiero agradecer muy sinceramente a ElesaeSjue desde hace afios ya,
sea la persona que mantenga viva la llama delAtios de la ensefianza del sanscrito,
primero, y ahora también, muy importante, de laestigacion sobre el sanscrito. Ella
no se ha contentado solo, que podria hacerlo, pargn eso ya tendria ganado el cielo,
con dedicarse a la docencia del sanscrito, sindhguierido también llevar a cabo una
labor de investigacion y ella cuando se propone,alges ya se ve en lo que resulta, lo
lleva hasta el final. Por tanto, en este sentidtgyemuy contento y agradecido a Elena
por el trabajo que ha llevado a cabo. Elena Siemagl principio hablaba de los que
como ella son amantes del sanscrito, lo ha defiagdoJavier Velaza ha comentado que
es una tesis “apasionada”. Yo creo que esto retratabien a la doctoranda. Yo quiero
contar una anécdota, yo conoci a Elena Sierra cuaiade ya bastantes afos [...]
aparecio por el Instituto del préximo Oriente amtigdiciendo que queria estudiar
sanscrito. Ella ya habia empezado por su cuenbéa kado clases con el sefior Vicente
Amat; ella queria seguir una carrera de sanseritisino indéloga a nivel universitario.
[...]. Le dije que tenia que estudiar filologiasit@, enfrentarse al latin y al griego, y
que, evidentemente, en el seno de esta carrera algd de linglistica indoeuropea,
quiza hariamos alguna cosa de sanscrito y que ,leegodo acabara toda esta carrera,
podria empezar a dedicarse al sanscrito a nivelersifario. Yo pensé que esta
respuesta la habria desabrido, la habria decemmonk habria desanimado porque era
mas una disuasion que un consejo. Y cual no fusompiresa cuando luego vi que Elena
Sierra cursaba la carrera de filologia clasicapedede una manera muy brillante, con
un expediente magnifico que le permitié tener ueealde investigacion después [...].
El afan, el objetivo era para ella ser sanscritisiadicarse al sanscrito [...]. Ella
demostré su voluntad férrea de dedicarse al sémsceaqui esta el resultado: una tesis
doctoral presentada de esta manera [...]. Creoefjusnscrito se lo merece y la
doctoranda también se lo merece, y que por finaewg una tesis de sanscrito y el
empefio de la doctoranda merecen que se haya dealeraun marco incomparable
como es el Aula Magna.

A mi de esta tesis, lo que siempre me ha gustagtonde entrada ya es el tema
elegido [...]. Elena Sierra, un dia me vino con dstea y yo pensé que era un tema
fantastico, excelente. [...]. Por tanto, el temaieara ya muy interesante y la forma de
enfocarlo era esta. [...].

Es un trabajo que demuestra que Elena Sierra ne tieiites, es lo que he
comprobado. No tiene limites, ahora Martinez Celdeaplicaba que ha sido una
alumna muy brillante en el ambito de fonética expental. Moltes gracies Elena, pel
teu esforg i dedicacio.”

14



Intervencion del Doctor Quetglas, presidente del tbunal:

“No es una cosa baladi que la Universidad de Bamaerecupere los estudios de
sanscrito, porque la verdad es que el sanscrita kistoria de la linguistica occidental
tiene mucha importancia y mas hubiera tenido biufgera leido todo antes [...].

Ademas me ha gustado ver la presencia en la shtedor Amat que recordaba
de mis afios de estudiante, porque es una persendogujue lo hemos mas o menos
conocido y hemos sabido de sus andanzas, siempiaries tenido un aprecio, en la
distancia si se quiere [...].

Se ha hablado de pasion y si, es una tesis apdsio¥ esto conlleva algo, y es
qgue la doctoranda, como sabe sanscrito, quieretafies sepamos sanscrito. [...] Y,
nada mas, tengo que acabar felicitando.”

Veredicto del tribunal:

“El dia 18 de Juliol de 2008, la doctoranda Marana Sierra Reguera exposa la
seva tesi doctoral davant del tribunal amb el:tifchduccion y comentario del tratado
de fonética del Krsna-Yajur Vedaaittiriya Pratisakhyaamb la finalitat d’obtenir el
grau de Doctor en Filologia Classica.

Acabada I'exposicio i defensa de la tesi doctoedltribunal considera que
mereixia la qualificacié d’ Excel-le@um laudée’

Miembros del tribunal:

Presidente: Dr. J. Quetglas Nicolau
Catedratico de Univ.
Dep. Filologia Latina, Univ. de Barcelona
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Dep. Filologia Latina, Univ. de Barcelona

Vocales: Dr. Eugenio Martinez Celdran
Titular de Univ.
Dep. Linguistica General, Univ. de Barcelona

Dr. Agusti Alemany Vilamajo.

Titular de Univ.

Dep. Ciencies de I'Antiguitat i de I'Edat Mitjana.
Univ. Autonoma de Barcelona

Dr. Eugenio Ramoén Lujan Martinez

Titular de Univ.
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Univ. Complutense de Madrid.
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